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g 8¢ LR GE RS LT 1O Apa de algunas constancias
] |
de la causa instruida contra el Cabo de la Policia Municipal de
N este Puerto C. ANTONIO LARA, por el delito de abuso de autoridad,

del que resulto absuelto.

|
|
|
|




El Ciudadano Francisco

PP —

Mera Instancia del Partido Judicial de Ensenada, CERTIFICA:-

Que en la causa numero 40, afio de 1926, instruida contra el

Agente de la Policia Municipal Antonio Lara por el delito de abu-

so de autoridad, obran las constancias siguientes:-

"C. Juez de Primers Instancia:- Presente.- El suscrito, Sin-
dico Municipal en funcione% de Agente del Ministerio Publi-

co, evacuando el traslado q&b se me mando correr, entregan-

doseme para formular conclusiones la causa numero 40, afio de
1926,'que se instruye en ese Juzgado de Primera Instancia
contra el Cabo de Policia ANTONIO LARA, por los delitos de
abusc de autoridad y lesiones, ante usted, manifiesto:--=-
Que de autos aparece: que el séﬁor Juan Moet se presento en
esta Agencia del Ministerio Publico quejandose de que la no-

che del 24 de Junio de 1926, habia sido conducido a la Car-

cel y que en el camino, el policia Antonio Lare le dio con

su pistola causandole una lesion en la cabeza, con lo que di-

cho agente de la policia habia cometido el delito de abuso

DRSNS SE—

de autoridad:- que ei motivo por que se le conducia a la cars
cel, tenia su origen en un disgusto sin consecuencias, habi-
do entre loet y Manuel Gerardo quien no habia sido llevado

tambien a la carcel, sino que el policia Francisco Higuera

e A

lo habla sacado del "Eden", donde se registro el disgusto y

luego lo\solto. Agrego el quejoso: "que Manuel Gerardo es

B

hombre de mala conducta, en tanto que &l y sus testigos son

gente honrada, que nunca han tenido que ver con la justicia®

Log testigos de cargo,-todos acompanantes del guejoso- declae

ran en el mismo sentido: Aristeo Alvarez, a fojas &; Guiller-

mo Morales y Enrique 4. Nuiiez Jr., a fojas & vuelta, con la

circunstancia de qus estos dos Ultimos afirman ademas, que
Hanael Gerardo le pego a Juan Moet. Gustavo Maldonado, a fo-

jas 13, declara: "no naber visto nada de lo ocurrido entre

el Cabo Lara y Moet y que s0lo supo la gque habia sucedido -
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, i
por que se lo dijeron Enrique Nunez Jr. y Gil Platero".Este,

-Gil Platero,- a fojas 9, dice:- que no presencio el princi-
pio, s8ino s0lo cuando se hizo el escandalo, cuando al ser

conducido Moet a la carcel recibio un pistoletazo del Cabo

Lara".- La lesion inferida por el Cabo Lara a Juan Moet,se-

7

gin es de verse en el dictamen de esencia de fojas 2, expe- |
!

dido por los Medico-legistas adscritos Jose Sanroman y B.H.

: y 4 i
\ ] y i i

Peterson,'J%s des de las que no ponen en peligro la wvida,no |

ocasiona impedimento algunoc y de las que curan antes de 15 ’

dias sin dejar huellas visibles". Y es de tomarse en consi-

:

deracion que dicha lesion constituiria, en caso dé haberlo,

el delitc de abuso de antoridad que se le imputa al procesa{
do Lara.- E1 Cebo de policia Antonic Lara en su preparato- g
ria a fojas 16, dice:- que vio que Juan Moet y Manuel Gerarﬁ

do renian en el Cabaret "El Eden", por lo que llego a apre-

H

henderlos, habiendole ordenado al policia Francisco Higuerag “\\”
\ 2 . . : (@11 ¥ [

que condujera a la carcel a Gerardo, llevandose el -Lara-
personalmente a Moet: que los compafieros de este: Gil Plate-

ro, Aristeo Alvarez, Guillermo lorales y algunos otros, an- |

daban ebrios, y que se oponian a que Moet fuera llevado a

la carcel y hasta preteﬁdian obligarlo a que 10'soltara:que

despues de forcejar con Platero, quien le habia ya éuitado

a Moet, y cuando este se le echara encima envalentonado poré
que se egentia apoyado por sus compafieros que vociferaban enf
contra del Agente de la Policia, se vic en 1anégesidad de |
pegarle un golpe a Moet, tanto para defendefse 59 este oomo;
para librarse del atentado que todos pretendianfrealizar,deg

quitar de sus manos a Moet: que el policia Francisco Higuq;av”*j*

re, no condujo a la carcel a Manuel Gerardo, por que este;‘

le fue, pero que en seguida mandaron a Higuera a buscarlo:

con el C. Presidente Municipal a acusar a Lara de que anda-’

&

ba ebrio, lo que no era cierto; y que en camblo, Moet y to-%
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para que lo aprehendiera: que los companeros de Moet fuerowy T

dos sus compafieros si andaban en estado de ebriedad, como sﬁ

(1

comprobaria con los certificados correspondientes del Doctor
José Sanroman, quien los habia examinado por orden expresa
del C. Presidente Municipal.- Los testigos Felipe Ortega y
Jose Gutierrez, en sus declaraciones de fojas 31 y 33, res-
pectivamente, corroboran lo asentado por el Cabo de Policia
Antonio Lara, por cuanto aseguran gque vieron que Juan Moet

y sus companeros, andaban borrachos, celebrando seguraments

el dia de San Juan -24 de }‘PLQ- y que pretendian echarsels
encima & Lara para quitarle a Moet. Igual afirmacion hacen
tembien a fojas 42 y 43, los testigos Juan Ordufio y Dionisio
Ulloa. El policia Francisco Higuera, a fojas 11, asienta en
su declaracion, que tanto Moet como sus companeros estaban
en estado de embriaguez. Manuel Gerardo, a fojas 28 vuelta,
dice: que el le pego a Juan Moet, por gque éste 1o insulto y
le mento a su madre. Andres Ulbrich, a fojas 28 vuelta, a-
sienta, que estando en la Cantina del Eden, oyo como que ha-
bia un pleito: que salio y vio que la policia tenia deteni-
dos a Juan Hoet y a Manuel Gerardo.- El Doctor José Sanroman
Médicoflegista adscrito, en su dictamen de fojas 6 seis,cer-
tifica: que habiendo sido llamado por el C. Presidente Muni- |
cipal y practicado el examen correspondiente, a Jusn Moet y
a los jovenes Gil Platero, Aristeo Alvarez, EFnrique Nunez Jr

Guillermo Morales y Melquiades Verdugo Jr., los encontrd en

estado de ebriedad y bajo la influencisa que provoca la intoxt

CACI—ON ALCOHOLICA ¥ Este certificado expedido por un Fa-

cultativo en ejercicio de sus funciones como ¥edico, corro-
bora tambien lo asentado por el procesado Antonio Lara, por
1o que tpoa\a gue Moet y sus compafieros andaban ébrios.-F1
C. Secretario del He. Ayuntamiento Municipal, en el documento
de fojas 18, certifica:- que Juah Moet, el 25 de Septiembre

de 1925, en estado de ebriedad, se les fué encima tirandoles

~algunos golpes, a los policias Antonio Lara 'y Arnulfo Arias,

por que lo sacaron de un Restaurant s solicitud del duefio,

quien no podia conseguir que dicho individuo se saliera pa-
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ra cerrarlo a horas avanzadas de la noche, y que Juan Moet )
| sa que se le instruyo por el delito de ABUSO DE AUTORIDAD.-

fue llevado a la carcel. Con este certificado que hace prue-|

Meéxico, a veintiseis de Abril de mil novecientos veintiocho.

[

ba plena por estar expedido por un funcionario publico en e-|

:

:
!

: , i Juan Correa Nieto.- Rbrica."- = = = = = = = = - = - - - - -
jercicio de sus funciones, queda desvirtuada la aseveracibnf
, ‘ | "Ensenada, B. Cfa.-Mayo cuatro de mil novecientos veintio-
del quejoso Juan Moet, en lo gque respecta a "que el nunca ha

1 cho.- Agréguese el oficio del C. Procurador General de Jus-

tenido que ver con la justicia". - La circunstancia de es-

|

ticia del Distrito y Territorios Federales; y apareciendo -
tar comprobado que andaban ébrios y ademas la de ser compa- |
| que este Funcionario confirma las conclusiones no acusato-
eros de Ju?n Moet los testigos de cargo, Gil Platero, Aris-
) : rias formuladas por el C. A&ﬁ?te del Ministerio Publico ads-
teo Alvﬁreﬁz Guillermo Moralses, Enrique Nufiez Jr. etc.,hace | i
, crito, con apoyo en el articulo 266 del Codigo de Procedi-
suponer parcialidad en sus respectivos dichos. - Con 1los cen ,
: , ! mientos Penales, pongase a ANTONIO LARA »n ABSOLUTA LIBER-
tificados de fojas 44 y 45, expedidos por autoridades en e- | ! |
; "l TAD, comunicandose esta determinacion al C. Alcalde de la =
jercicio de sus funciones , se comprueba la buena’' conducta
; Carcel Publica. Acusese recibo al Funcionario mencionado; y
observada por el Cabo de Policia Antonio Lara, durante el
: ﬂ remitase la presente causa para los efectos de la revision
tiempo que presto sus servicios en la Corporacion Municipal .f -
> % del procedimiento, al Tribunal Superior de Justicja de este
Por todo 1o expuesto y considerando que a jJjuicio del suscri-

Distrito Norte, y en su oportunidad, archivete.- Asi con fun-

to, no aparece comprobado el delito de abuso de autoridad - |
' damento ademas en el articulo &4 fraccion III de la Ley Or=-

que se le imputa a Antonio Lara, sindé mas bien, que este en

ganica de los Tribunales del Fuero Comun, lo decreto el Li-
el caso concreto de que se trata, obro con causa justifica-

| cenciado Timotso Guerreroco, Juez de Primera Instancia de es=
da y legitima al defenderse de Juan Moet y sus acompafiantes | :
te Partido Judicial; y firmbé. Doy fé.- Timoteo Guerrero.Ru-
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gque andaban ebrios, resuelve devolver la causa a ese Juzga-, |
- brica.- Francisco L. Garcia. Srio." = = = = = = - - - - = .

do de Primera Instancia de su merecido desempefio, con la ‘8%
;& ’ g |
{ A

guiente -=C O N CL U S I O N:-= UNICA:- No ha lugar a f&ﬁﬁﬁ‘
;‘\ﬁ N i
lar acusacion en contra del Cabo de la Policia Municipa

2,

Es copia fiel y exacta que concuerda con sus originales de que

fue sacada, y se expide en virtud de mandato judicial para entre-

' | garse al Senor ANTONIO LARA; autorizandose en tres fojas utiles,
TORIO LARA, por cuanto resulta comprobada de autos, en su - | :
_ : en la Ciudad de Ensenada, Distrito Norte del Territorio de la Ba-
favor, la circunstancia excluyente de responsabilidad cri-
ja California, a los veintinueve dias del mes de Mayo de mil no-
minal, senalada en la fraccion 14a. del articulo 34 del Co-

: vecientos veintiocho. Doy fe.- Testado:-"des"- No Vale.
digo Penal .- Ensenada, Baja California, Abril 4 de 1928.-- '

El Sindico Municipal en funciones de A. del M. P. por M. de
la Ley:- Luis H. del Rio. RUbrica.-"= = = = = = o =« o - = =

"C. Juez de Ensenada, B. C.- El Procurador General de |

Justicia del Distrito y Territorios Federales despues de oir
el parecer de los C.C. Agentes Auxiliares y con fundamento |
en el articulo 265 del Codigo de Procedimientos Penales,con-
firma el pedimento no acusatorio formulado por el C. Agente

0
del Ministerio Publico en favor de ANTONIO LARA, en la cau- |




